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  چکیده
 هایو دلالت اخلاقیسوژه بر تأکید با لویناس، و لاکان دیدگاه از« دیگری»سوبژکتیویته  مفهوم هدف بررسیپژوهش حاضر با 

بهره گرفته شد.  ایقایسهم –یابی به هدف مذکور از روش تحلیلیانجام شده است. جهت دست آن از مترصد تربیتی

زبانی،  ساختارهای در گفتمانی هایصورت بازآفرینی به ذاتی تمایل لاکان، باور نتایج پژوهش حکایت از آن دارد که در

مطلق و دیگریِ بزرگ تأکید دارد، از انگاری اخلاقِ سنتی که بر خیراو ضمن نقد همان. است «دیگری» پذیرش ساززمینه

نیز تقلیل  لویناس کند.یافته در نظام اخلاقی حمایت نموده و از برتری اخلاق دیگر محور یاد میهای تقلیلسمپتوم دیگری

پذیر کند که دیگر محور و مسئولیتو در تقدم اخلاق بر فلسفه، از اخلاقی یاد مینموده را محکوم « همان»غیریت بر امر 

درسی، روش تدریس و رابطهٔ معلم و تربیتی، در برنامهاست. دلالت تربیتی از سوبژکتیویته دیگری لاکان و لویناس در نظام

ز اآل و منِ فراتر، برآمده تربیتی مطلوب از دیدگاه لاکان با تکیه بر دو مفهوم منِ ایدهریافت است. نظامآموزان قابل ددانش

آموزان دانش معلم و انیم یتعامل و کنش اجتماع ازمندین یاخلاق تهیویسوبژکتای اجتماعی و اخلاقی است که در آن، سوژه

تربیتی مطلوب از دیدگاه لویناس در بستر نظام باشد. ینش اجتماعتعامل و ک نیچنهٔ تواند عرصیم یدرساست و برنامه

با محور توجه  درسیآموز نیازمند برنامهشود و با تمرکز بر غیریت دانشآموز و معلم حاصل میرابطهٔ چهره به چهره دانش

به تولید « دیگری»و « من»سازی رابطه هاست. ترکیبی از رویکرد لاکان و لویناس در برجستهشدهبه حاشیه رانده

 انجامد.می« سوبژکتیویته اخلاقی»
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 مقدمه

ثر فلسفی از أسو به دلیل تمدرنیسم از یکاندیشمندان پست عنوانبهلاکان و لویناس 

توجه به  ی دیگراز سو پدیدارشناسی هوسرلی و هایدگری و پرداختن به فلسفه استعلایی و

نقدِ مرگِ  سوژه هایدگری و تمرکز  گذاری نمودند.کوگیتوی دکارتی بینش فلسفی خود را پایه

های اخلاقی بودگی فلسفه هایدگر از ضرورتشناسانه مفهوم دازاین در اندیشه او و تهیهستی

گیری هویت و کانون شکل عنوانبهحاکم بر دازاین و نقد لوگوسنتریسم )خردورزی دکارتی( 

لویناس تقلیل سوبژکتیوسیم  ساخت سوژه; آنان را به مواجههٔ با تعابیر این چنینی متمایل کرد.

و با  داندمیتمایلات بشری در حوزه اخلاق  ه تقرر و هستی دازاین را فروکاهشهایدگر بر نحو

آن  گذارد که دربنیان می خلق مفهوم "دیگری" و تمایل سوژه آگاه بر آن سوبژکتیویته جدیدی را

ای اخلاقی مواجه هستیم که به شناسای دکارتی ملحوظ نیست بلکه ما با سوژهتنها فاعلیت

 ،همچنین لاکان با ترسیم ساختارهای زبانی حاکم بر انسان تر است.ماهیت حقیقی ما نزدیک

صرف ها بههستندگی تن جااینسازد که در زبان و تفکر را در پیوستاری واحد مجسم می

در حقیقت خودِ  زبان و گفتار بر ما عارضند و منورزی دکارتی مدنظر نیست بلکه اندیشه

 یابد.دیگری است چون یکی از کارکردهای ساختار زبان در گفتگو و گفتمان با "دیگری" معنا می

و  است اخلاقی دانسته هٔه دارد و توجه به آنها را مقولها توجاو همچون لویناس به غیریت

های هر دو فیلسوف بر اشتراکات بنابراین اندیشه ؛داندرا ارجمند می «فهم دیگری» تلاش برای

 .خوانندهای اخلاقی و تربیتی خاصی را فرا میتبع آن دلالتاخلاقی واحدی اشاره دارد که به

ا  زبان، مرگ سوژه کارکردیماهیت  داری ازلاکان با جانب مفسران، زعم بسیاری ازبه   صرفا

ئوری پساساختارگرایی لاکان نه تنها تست. در اندیشمندی پساساختارگرا ،دکارتیعقلانی 

ا  زبان است، ساختار ناخودآگاه همانند ساختار سان سازد. بدینناخودآگاه را می بلکه زبان اساسا

های حامل ارزش مثابهبهزبان شود. ابزار اساسی در شناخت از سوی او مطرح می عنوانبهزبان 

 یابد.خلاقی بر عقلانیت دکارتی تقدم میا

بایدها و نبایدها را در از ای مجموعه اخلاقی تدوین کند وخواهد یک نظامنیز میلویناس 

، گوید. بنابراین سرشت اموراو از تقدم اخلاق بر فلسفه می .قالب احکام اخلاقی بیان کند

مواجه  «یدیگر » که با گامیاست. هن «یدیگر »زیرا مبتنی بر لحاظ  ؛سرشتی اخلاقی است

 «دیگری»ست که جاایندر  توانم او را درون خود جای دهم و به خود تقلیل دهم.شوم نمیمی

، 1378، )لویناس به نقل از لچت خواندمیفرا برد و به چالش ال میؤتوان و شناخت مرا زیر س

 .(99ص: 
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آورد و از جهاتی دیگر درصدد میهایدگری روی  - لویناس از جهاتی به سوبژکتیویسم پیشا

 انگاری اخلاقنادیدهاشکال هایدگر را  ترینهایدگر است. وی عمده هٔنقد اخلاقی فلسف

ا امکان یاخلاق هرگز موضوعیت نمی ،هایدگر هٔزعم او در فلسفشمرد. بهبرمی ابد؛ چراکه اساسا

 دازاین با دیگری وجود ندارد.  هٔمواجه

 متفکران منتقدِ پساساختارگرایی با پرداختن به مفهوم عنوانهبرو لاکان و لویناس از این

در نظر هر دو مرگ سوژه به تعبیر  باب جدیدی در حوزه اخلاق گشودند. «سوبژکتیویته دیگری»

شناسانه و رویکردهای اجتماعی و در دیدگاه لویناس از هایدگر در دیدگاه لاکان از منظر زبان

در بنیان خود درصدد شناخت و تعامل با  سوژه نیست. به دیگری قابل پذیرش توجهمنظر 

ا مشتاقِ  دیگری نظر میبه دیگری  است؛ حال از منظر گفتمانی و یا اخلاقی. رسد سوژه اخلاقا

  .سازدمی است و خود را در مجاورت با دیگر متجلی

 مبانی نظری 

قرار گرفته است، مقوله پردازان هایی که در چند دهه اخیر مورد توجه نظریهیکی از پدیده

نظریه فرهنگی، فلسفه،  گفتمان است که در عرصه نظریه ادبی، نقد ادبی، نظریه اجتماعی،

 )نوذری، شناسی اجتماعی کاربرد زیادی یافته استکاوی و روانشناسی، روانسیاست، جامعه

گفتمان  کاوی وشناسی، روانهایی در خصوص رابطه زبان( و لاکان نیز بحث29۴: ص، 1379

صورت داده است. لاکان با نوعی چرخش پساساختارگرایانه به این نتیجه رسید که برای نیل 

کاو و روان»هیچ راهی جز از طریق ایجاد و برقرار ساختن بستر گفتمانی بین  «ناخودآگاه»به 

 ست.از ساختاری همانند ساختار زبان برخوردار ا «ناخودآگاه» او باوربه  .وجود ندارد« بیمار

1«تراکم»لاکان عقیده دارد که فروید مفاهیمی چون  2«جاییجابه»و   واره و را از گفتمان ماشین 

وی از این طریق سعی  .(295: ص ،1379 )نوذری، مکانیکیِ رایج در زمان خود اقتباس کرده است

3هاحوزه سائق عنوانبهدر بازگرداندن ناخودآگاه به شکل اصلی و مناسب آن  و مبادلات مجازی  

 دارد.

گیری و رشد سوژه نقش پردازد که در پیدایش، شکلاو در تئوری دیگری به سه نظم می

 مهم است جایگاه اساسی دیگری در این سه نظم است. چهآناما  کنند.مهمی را ایفا می

                                                      
1.  condensation 

2.  displacement 
3.  drives 
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 اخلاقیگیری سوژهرسیدن به فهم کاملی از مفهوم دیگری به منزله کانون شکل منظوربه

فردی با آغاز ی در تعاملات بیناگیری فاعل شناسا به منزله صورت اثرگذار انسانمراحل شکل

ای در رشد کودک است پدیدار گیری من یا خود؛ که از دیدگاه لاکان مرحله آینهمرحله شکل

 گیرد.ای شکل میآینه گشته و سوژه در کودک از رهگذر رابطه با چیزی بیرون از خود یا تصویر
 .است ر او فاعل شناسا، فاعلی اخلاقیاز نظ
 سوژه فعالمقولات اساسی دیدگاه او پیرامون انسان در ساحت  های اندیشه لاکانگانهسه

 ساز نسبت به یکدیگر برخوردار هستند.است که از ارتباط منطقی و هم

له همانندسازی من یا ایگو أترین مسست مهماواندیشه  ءدر نظم خیالی که اولین جز 

اساس یک تصویرِ از آن غیر یا دیگری است. یک هویتی که معرف رابطه دوتایی است. هویتی بر 

گیرد. می با دیگری بلکه براساس تصویری از دیگری شکل «من»که نه براساس صرف ارتباط 

1کند این شِماگیرد ولی گمان میاست که رنگ می «دیگری»از طریق  «من»زیرا  از آن خود  

تصویر سوژه را یافت.  «دیگری»توان اولین نقش و کاربرد می ایآینه هٔرحلماوست. در تحلیل 

بنابراین از طرفی ما برای شناخت خود محکوم به وجود کند. جستجو می خود را در دیگری

: ، ص139۴ زاده،)احمد شودهستیم که در نظم خیالی با تصویری از سوژه آغاز می «دیگری»

9). 

 شود. زبانتبیین می «دیگری»جایگاه  ؛گیری سوژهومین جزء شکلد عنوانبهدر نظم نمادین 

شود. ما با زبان سخن کند و جزء اصلی نظم نمادین محسوب مینقش مهمی را ایفا می

 کند و از جایگاه برتری برخوردار است. گوییم بلکه این زبان است که از طریق ما صحبت مینمی

آورد که به نظم نمادین وارد دست میهشرطی بانسان فردیت خویش را تنها به»

 :ص، 1977ر، )لمای« بخشدشود، نظمی که بر انسان حاکم است و او را تعین میمی

67). 

 خود، تواند سوژه،از نظر لاکان ضمیر من می در گفتگو همیشه در زبان متغیر است. ،«من»

نظم نمادین با نظم واقعی  ارتباط زبان سوژه همانند ارتباط باشد. «دیگری» ناخودآگاه یا حتی

هستی » چراکه باید نقش جایگزین را ایفا نماید: ؛شودنماد همیشه باعث غیاب ابژه می است.

نشانه  ک، ناخودآگاه تنها یگامدر آخرین  .(263 :، ص1977لاکان،«)هاستزبان نیستی ابژه

ن انسانی را از این منظر تنها حیات و جها عینیتی زبانی دارد نه ذاتی. ،است و حقیقت

                                                      
1.  Schema 
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یک ساختار زبانی  عنوانبهلاکان، ناخودآگاه  به باورسازد.ها، قوانین و نظم نمادین مینشانه

 شود. ارائه می

باشد؛  «دیگری»اگر ناخودآگاه توسط زبان سازمان یافته، پس تمایل در ناخودآگاه باید تمایل 

رسیم: عبارت پیچیده در لاکان میجا به این وجود آورده است. از همینچون دیگری آن را به

 «دیگری»سوژه به آن تمایل دارد  چهآن .(158 :، ص1979 )لاکان، «تمایل، تمایل دیگری است»

ای از سوژه رویه «دیگری»است. در لاکان، همواره   «دیگری»است و ناخودآگاه، جایگاه گفتمان 

است،  «دیگری»سوژه وابسته به که  جاآنشکل یافته و از  «دیگری»سوژه در برخورد با  .است

های مفهومی گراف تکوینی را گانهداند. در حقیقت لاکان با طرح سهخود را بخشی از آن می

ها و حرکات طراحی کرده که مراحلی برای آن قابل تصور است. حرکات عمودی ناظر بر دال

 د.نشودهی میافقی بر پایه تمایل جهت

گیرد که ضمیر ناخودآگاه با زبان مقایسه کرده و نتیجه می در این نظریه ضمیر ناخودآگاه را

در واقع همانند نوعی زبان است. در هر یک از این سه نظام، سوژه با تصویری خارج از خود 

زبان یا قانون  «دیگری»باشد. در نظام نمادین خود می «دیگری»یابد: در نظام خیالی ارتباط می

 کند. مایل ایجاد میاست و در ناخودآگاه دال است که ت

بخشد که سوژه گانه اندیشه لاکان میوجهی اخلاقی به سه «دیگری»گفته شد  چهآنبنابر 

های درونی )خصوصی( و های زبانی در قالب گفتمانیابد و صورتمی با درک وجودی آن معنا

و سوژه و ابژه در  است های بیرونی )کنش زبانی بینافردی( در خدمت اخلاق قرار گرفتهگفتمان

 سازند.می سوبژکتیویته دیگری را تقدیم ،تلفیقی خلاقانه

مقوله اخلاق را بررسی  ،توان گفت او از سنت پدیدارشناسانهمی در خصوص لویناس

ا پدیدارشناسی است هٔکند، فلسفمی شناختی خود چه لویناس در حوزه روشاگر  .لویناس ماهیتا

ا داند اما بدار هوسرل میرا وام مانند رویکردش به سوژه و دیگری  تعارضاتی با تفکرات او عضا

داند ولی در مورد هایدگر او را از جمله بزرگترین فیلسوفان هزاره می دارد. یک منِ دیگر هٔمثاببه

 ترین تأثیرات را بر او نهاده است. ترین و عمیقو معتقد است هایدگر بیش

لویناس از جهاتی  هٔشمار آورد. فلسفوفی هایدگری بهتوان فیلسبا این همه اما لویناس را نمی

 هٔآورد و از جهاتی دیگر درصدد نقد اخلاقی فلسفبه سوبژکتیویسم پیشاهایدگری روی می

هایدگر هر چیز را باید با عینک هستی  شناسیِ زعم لویناس در هستیبه آید.هایدگر برمی

به گمان لویناس در هستی و زمان هایدگر، نوعی  بیند.دیگری را نمی ،مشاهده کرد و این عینک

حالات بنیادین دازاین است و  هٔسوبژکتیویسم وجود دارد و آن این است که فهم و درک در زمر
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بنابراین . (۴1-39: صص ،2۰11  )لویناس، رو فهم و هستی از هم قابل تفکیک نیستنداز این

. لویناس سوبژکتیویته هایدگر را بر این هستی در هایدگر با سوبژکتیویته دازاین پیوند دارد

 د.یک امر واقعی باید به سلطه دازاین درآی عنوانبهزیرا دیگری  ؛کنداساس نقد می

انگاری اخلاق است. دازاین هایدگر یک ترین اشکال هایدگر نادیدهلویناس عمده باوربه 

معنای اصیل « دیگری» او در جهان خود تنهاست. برای دازاین ت.رفته اسدر خود فرو هٔهستند

ست جاایندهد انسان را تابع هستی کند تا اینکه تابع انسان دیگر؛ و ندارد. هایدگر ترجیح می

شناسی هایدگر ادامه همان به این معنا هستی ؛شودکه لویناس از هایدگر جدا می

غرب حکمفرما بوده است و حاصل این امر  هٔشناسی پارمیندسی است که در کل فلسفهستی

اخلاق هرگز موضوعیت  ،هایدگر هٔرو در فلسفاست. از این« همان»یا « خود»طرد دیگری توسط 

ا امکان مواجهه دازاین با دیگری وجود نداردنمی   .یابد؛ چرا که اساسا

 روش پژوهش

 در شده منتشر اسناد کلیه از پژوهش جامعه گرفته صورت ایمقایسه –در روش تحلیلی 

 هایی که به آن داده شدهلاکان و لویناس و تعریف آنان از واژه دیگری و نسبت دیدگاه مورد

گیری دیگری گانه فکری او در ارتباط با نحوه شکلانتخاب شد. ابتدا اندیشه لاکان و سه است،

گیرد که با نقد دیدگاه ملحوظ مورد تحلیل قرار می در این خصوص و در ادامه اندیشه لویناس

مرگ سوژه درصدد احیای نقش و جایگاه سوژه در صورتی جدید و با عنوان  لف وؤاز مرگ م

بر این مبنا در این پژوهش به دو پرسش اساسی ارتباط  شود.جواری با دیگری مطرح میهم

های تربیتی چون لاکان و لویناس و دلالت یگرایسوژه و ابژه از دیدگاه پساساختارگرایان اخلاق

 شود. ابی میها پایمعطوف از منظر آن
 شود؟پرسش اول: رابطه سوژه و ابژه در نزد لاکان و لویناس چگونه تبیین می

 «سوژه مفروض به دانستنِ  دکارتی»ثر از أدر خصوص رابطه میان سوژه و ابژه لاکان مت

سوژه »پایان یا مرگ این نوع سوژه را اعلان کرد. لاکان و دیگر پساساختارگرایان براساس مرگ 

، شناختییا سوژه شناساگر و همراه با آن مرگ کل سنت معرفت «دانستنِ  دکارتیمفروض به 

های رمزآلود های زبانی و جناسبازی اعلان لاکان و دیگران با . مابعد دکارتی را اعلام کردندِ دوران

دیگر در خانه خود حاکم نیست، ناخودآگاه دارای ساختاری  «من»قصد دارند بگویند که 

 .(3۰2: ،ص1379 )نوذری، همانند ساختار زبان است

بر این اساس برخلاف سوژه دکارتی که در آن فاعل شناسا بیرون از زمان و مکان است، سوژه 

سترش روابط عنوان جزئی از زبان در جریان گهو به آن ب داندآگاه را مقید به زمان و مکان می
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ها بخشد. فلسفه باید با انسانای میگیرد اهمیت ویژهما با دیگران که در جامعه شکل می

)برخلاف  آگاه نیستها برای خودشان شفاف و خودهای آنچون افرادی برخورد کند که اندیشه

 شان توسط ساختارهای فکری زیربنایی وهایبلکه رفتارها و واکنش (cogitoنظر دکارت در 

 کند.کاوی را وارد ساختارگرایی میست که لاکان روانجااینگیرند و در ای شکل میناآگاهانه

را فرا  «من»شود که گفتن گاه فاعل شناسا میهمچنین از نظر او، برخلاف گفته دکارت، آن

 ای مشترک در یک زبان است، در جمع و از طریق رابطه با دیگرانواژه «من»که  جاآنبگیرد. از 

غلط است. توجه به روابط با دیگران  و بر این اساس تصویر دکارتی سوژهشود فرا گرفته می

اشاره  ،کاوی او نقش بنیادی داردمنجر شد تا لاکان علاوه بر زبان به اصلی که در تئوری روان

به تدریج مفهوم کاملی را در تئوری لاکان یافته  «دیگری»واژه  است. «دیگری»کند و آن مفهوم 

نماید و آن هنگامی دکارتی عرضه می هٔاست. در حقیقت لاکان رویکرد دیگری در مورد سوژ

ای گوید: هیچ تفکر و اندیشهاین ترتیب که می کشد. بهرا پیش می «زبان»است که بحث 

اندیشم، این اتفاق خود وقتی من می خارج از زبان وجود ندارد. زبان، نام دیگر اندیشه است.

در تبیین  با این تفسیروجود زبان یعنی امری محال. نمایاند. اندیشه بیزبان می هٔرا در عرص

 م.بر کار میزبان را به اندیشم چونیعنی می ؛هستم م پساندیش: من میبه باور او حکم دکارت

ست که زبان در تمل ک جاایننکته  د. امانبدون وجود زبان وجود ندار  من و اندیشیدنیعنی 

عالم وجود بگذارم، وجود دارد. در  که من پای بهمن نیست. زبان، نظامی است که پیش از آن

ای نشانه، سمبل و نماد که پیش از شوم. زبان، یعنی مجموعهواقع من به درون زبان پرتاب می

این امر این است که زبان بر معنی  ؛در تکوین و تشکیل آن نقشی ندارم من وجود دارد و من

سازم که متعل ق به من خود را با چیزی می منی تبیان دیگر، من  من تحمیل شده است. به

 ؛شوددچار مشکل بزرگی می اندیشممن می هٔی دکارتی و گزارکوگیتو  جاایننیست. بنابراین در 

است که در داخل زبان مأوا گزیده است. از  دیگریاندیشد، من نیستم کسی که می زیرا آن

سوژه  من وجود ندارد، سوژه وجود ندارد.« من، دیگری است»: گویدروست که لاکان میاین

ا ابزار بیان من، ابزار چرا؛ است« دیگری»محل ظهور  بختیار علی، ( است« دیگری»که اساسا

 (. 91 -9۰ص:ص، 1395

های خود به آن پرداخته است، مفهوم سوژه نظریهدر حقیقت مفهوم دیگری که لاکان در 

که به وجود دیگری در قالب زبانی هویت  است.آن هم در وجهی اخلاقی یا فاعل شناساگر 

 کنددیگری در مجاورت سوژه معنا می مثابهبهبخشیده و فاعلیت را مواجهه اخلاقی میان زبان 

گانه دیگری را در وجهی مقولات سه سوژه با قرار گرفتن در مسیر .(3۰۰: ص ،1379 )نوذری،
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صورت جلوه تخیلی از دیگری و در ادامه در قالبی نمادین و هاخلاقی فراخوانده و در ابتدا ب

سوژه از فاعلیت شناختی به فاعلیت در این زمان و  به آن دست یافتهم در وجهی واقعی جاانسر 

 بخشد.آن را تداعی میهای ناظر بر استحکام اخلاقی مبدل گشته و دیگری و گفتمان

در  کند.شناسی را نقد میمعرفت یته،محور مدرنسوژه هٔدر انتقاد از فلسف نیز لویناس

تقلیل  «همان»دکارتی امور دیگر را به امر  ییتوگشناسی نیز فیلسوف با تکیه بر کومعرفت

های بیرونی ابژهکه انسان خود را ناظر عالم تصور کند و فکر کند که پدیدارها و هنگامی دهد.می

گویی  جاایندر  .ها، جهان را بشناسدتواند با تجزیه و تحلیل آنشوند و او میوارد ذهن او می

بنابراین، هنگام  ها مسلط شود.خواهد متعلقات شناسایی را از آن خود کند و بر آنانسان می

دهد و مطابق با ر میهای انتزاعی قرابندیامور گوناگون و متفاوت را در دسته ،شناختن جهان

با  جااینلویناس معتقد است که در  کند.ها براساس ذهن خود قوانین و قواعدی ابداع میآن

 )لچت، شودتبدیل می «همان»به  «دیگری» بخشی،پردازی و عینیتسازی، نظریهمفهوم

 .(182: ص ،1378

با فروکاهش محوریت سوژه  لویناس نیز در ابتدا با نظر بر اندیشه دکارتی امارسد نظر میبه

شناسی مدرنیته توجه به غیریت را بنیان آفریننده سوژه دانسته خودبنیان و نقد نظام معرفت

گیرد. حوزه اخلاقی را در فلسفه اولی در نظر می جایگاه «دیگری»که با این فرایافت برای مبحث 

هدف  ،گریز از تجمعحیهکید بر مفهوم دیگری و برجانشاندن آن بر فردگرایی و روأهمچنین ت

به واقع هر دو فیلسوف در وجهی پرداخت سوژه  .(۴1-39ص:ص ،2۰11)لویناس،  اصلی اوست

و در وجهی دیگر با نقد و فروکاهش این مفهوم نه مرگ سوژه  انددکارتی را ارجح دانسته

 «دیگری»آن ها با ابداع مفهوم ؛گیرند و نه محوریت سوژه مدرنیته راهایدگری را در پیش می

شناسی هایدگری که در آن سوژه شناسا مغفول مانده است به تبیین و نقد جدی بر هستی

اند و با اتخاذ غایت استعلایی پرداخته ،های اخلاقی که بالضروره با سوژه همراه هستندبنیان

بیان شد لاکان و  چهآنسازند. بنابر فلسفه پدیدارشناسانه هوسرل عینیت ابژه را ترسیم می

گیری یند شکلآسو با استمداد از معارف شناختی دیدگاه کوگیتوی دکارتی فر ویناس از یکل

نمایند. در این خصوص لاکان تنها تبیین می «دیگری»اندیشه را در پردازش و پذیرش 

کند بلکه با حفظ تقید زمانی و مکانی دانستگی و اندیشیدن را معرف سوژه آگاه تلقی نمی

ابژه برخاسته  بخشد.با دیگران معنا می وار در حفظ و گسترش روابطری زبانام مثابهبهسوژه را 

و رویکردی  است های انسانی عینیت یافتهاز چنین تعریفی در تجانس و هماهنگی با دیگری

تفسیر  رهٔبایتوی دکارتی را در و لویناس نیز دیدگاه کوگ شودستی بر آن عارض مییسوبژکتیو
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دنبال گرایی صرف هایدگر بهو به موازات آن با نقد هستی داندمیرابطه میان ابژه و سوژه عقیم 

ها در پایداری رابطه میان ابژه و سوژه، اخلاقیات را که در فلسفه مغفول مانده فهم غیریت

قبول قابلش و فهم دیگری به معنای امری اخلاقی و تنها فلسفه را در ذیل پذیر  زدسامیمتجلی 

 داند.می
 ناظر بر آن کدام است؟ های تربیتی. سوژه اخلاقی حاصل از این تبیین و دلالت2پرسش 

 های تربیتی مفهوم دیگری از منظر لاکاندلالت 

احیای جایگاه سوژه در قالب گفتمان زبانی و در ارتباط با او، گانه اندیشه با توجه به سه

و پذیرش حضور و  جواری با دیگریزبانی بینافردی همگیرد که این تعامل دیگری شکل می

های تربیتی را به دلالت و این موضوع گیرددر نظر می بخشتربیت باور عنوانبهرا اثرگذاری او 

با  «من»ترین آنها ساخت هویتی است که نه براساس صرف ارتباط همراه دارد که از مهم

اولین توان می گیرد. در تحلیل نظم خیالیدیگری بلکه براساس تصویری از دیگری شکل می

ا  «دیگری»نقش و کاربرد  جنبه توهمی دارد با دخالت و حضور  را یافت. این مرحله که کاملا

شود غیر از خود سازی میعنی تصویری که باعث پروسه همانندی ؛گیردمی صورت «دیگری»

بنابراین در بیان تفاوت  ؛شودمحسوب می «دیگری»است و برای نفس سوژه همان  واقعی سوژه

ای که ترتیب در مرحلهبدین را دارد. «دیگری»بینیم که خود برای سوژه حکم سوژه و خود می

سازی نه تنها نقش مهمی  را در این جدا «دیگری»شود، سوژه از نفس حقیقی خود بیگانه می

 .(9 :ص ،139۴ )احمدزاده، گیری استکند که بخشی از پروسه ساخت و شکلایفا می

شود، سوژه خود را با تصویری خارج از خود در نظم خیالی سوژه که در مرحله آینه آغاز می

ا وسیله ارتباط نیست بلکه در نظم نمادین ما با زبان تنها  جاایندر  زبان .شناسدمی صرفا

برخوردار کند و از جایگاه برتری گوییم بلکه این زبان است که از طریق ما صحبت میسخن نمی

باشد؛ چون  «دیگری»که در آن تمایل باید تمایل  قرار داردناخودآگاه نیز است. در جزء سوم 

تمایل، »رسیم: جا به این عبارت پیچیده در لاکان میوجود آورده است. از همیندیگری آن را به

ذیرد که پسوژه انسانی چیزی را می جاایندر (. 158 :، ص1979 )لاکان، «تمایلِ دیگری است

است و ناخودآگاه، جایگاه گفتمان  «دیگری»سوژه به آن تمایل دارد  چهآن است. «دیگری»میل 

دهد و از آن را شکل می سوژه، بخشی از هستی «دیگری»عبارت بهتر، به ؛است «دیگری»

  .(13: ،ص139۴ )احمدزاده، ناپذیر استجدایی

های ی در قبال او و دیدن و درک اندیشهپذیر توجه به دیگری یعنی مسئولیترسد نظر میبه

ها که تمام این موارد پاسخی آشکار در تقابل جدی با مرگ متفاوت و اهمیت قائل شدن به آن
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که دانست در حالیسوژه ناشی از باورهای منفعل است که ساختارها را بر کنش فردی مقدم می

او را در پذیری فاعل شناست بلکه توجه به دیگری نه تنها مبارزه آشکار با روحیه انفعال

یک روش  عنوانبهبنابراین گفتگو خواند. پذیری فرامیمجاورت با دیگری به اثرگذاری و باور 

سوژه به  جاایندر  بخشد.می سوژه اخلاقی را با دیگری غنا عنوانبهتربیتی رابطه میان من 

ا موقعیتی است که در نسبت با دیگری ا معنای دقیق زمان با هم شود.می ختیارکلمه اساسا

 )میل مادر، اتخاذ موقعیتی در نسبت با میل دیگری هٔمنزللاکانی دیگری، سوژه به هٔتحول اید

 کند یاکه میلِ مفروض میل سوژه را بیدار میچرا؛ شودپردازی میوالد یا والدین( از نو مفهوم

 .(15: ص ،1397کند )فینگ، عبارت دیگر، در نقش ابژه عمل میبه

شود. او مسئولیت یند، موقعیت فرد در نسبت با میل دیگری به کلی وارونه میآدر این فر 

دیگری لاکان، . گیردمی وجود آورده است، را به گردنای که او را بهمیل دیگری، آن قدرت بیگانه

ا چنین فرض چون می؛ ترین سطح خود، با نوع دیگرِ سخن مرتبط استایدر پایه توانیم صرفا

ا از دو موقعیت روان کنیم که نه تنها دو شناختی نوع سخن مختلف وجود دارد، بلکه این دو کلا

های زبانی و عاملیت )یا خود( و دیگری. لاکان بیگانگی در بروز لغزش ایگو شوند:می ناشی

گفتمان یا زبانی که بر  شویم.ما در دنیای  گفتمان زاده می کند:دیگری را چنین توجیه می

ها پیش از ولادت مدت دهد.دت ما تقدم دارد و پس از مرگ ما به حیات خود ادامه میولا

 هٔوالدین دربار ؛شودشناختی والدین او، جایی برایش در نظر گرفته میکودک، در جهان زبان

 هنحو هٔگردند، دربارمی دنبال نام مناسبزنند، برایش بهکودکی که هنوز متولد نشده حرف می

ها هنگام های مورد استفاده آنواژه کنند.می پردازیپس از ورود عضو جدید خیالزندگیِ خود 

ا بهبوده صحبت درباره کودک، ولو نه چند قرن، چند دهه مورد استفاده رغم اند و والدین عموما

ها ها در رهگذر قرناین واژه کنند.ها را تعریف یا بازتعریف نمیها آنها کاربرد این واژهسال

گر . اسازندزبان را میدیگریِ سنت در اختیار آنان قرار گرفته است: این واژگان به قول لاکان 

توانیم آن را به تعبیر ای بکشیم و آن را نماد مجموعه واژگان یک زبان فرض کنیم، میدایره

این بنابر است؛  تمام واژگان و اصطلاحات زبان هٔمجموع هدیگری به منزل بنامیم. دیگریلاکان 

 .شودشناختی والدین خود متولد میشده در جهان زبانتعیینکودک در مکانی از پیش

 1-1شکل    
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ناخودآگاه آکنده از  دیگری است.؛ دیگری است، ایگو ؛خود کند:لاکان به صراحت ابراز می

کنند که کنند در راه هدفی تلاش میاغلب مردم گاهی اوقات احساس می امیال بیگانه است.

یا اهدافی  ییدشان نیستأکنند که مورد تخواهند، به نیت آرزوهایی زندگی میقعاَ آن را نمیوا

از این  ها ندارند.یابی به آنای برای دستدانند هیچ انگیزهکنند که خوب میلب زمزمه میرا زیر 

ا، میل پدر و مادر به تحصیل ؛ لحاظ، ناخودآگاه آکنده از امیال دیگر مردمان است شما در مثلا

های خاصی ا فشار همکاران به مشارکت در فعالیتی فلان مدرسه و دنبال کردن بهمان حرفه

دانید می «متعلق به خودتان»در این موارد میلی در کار است که آن را  ها علاقه ندارید.که به آن

ها هدیدگاشکل بدین. (۴۰: ص ،1397 ،)فینگ کنیدوپنجه نرم میو میل دیگری که با آن دست

لاکان را  هٔتوانیم این گزاراز این لحاظ می یابد.و امیال دیگران از طریق گفتمان در ما جریان می

که ناخودآگاه گفتمان دیگری است به شکل ساده و روشن تعبیر کنیم: ناخودآگاه آکنده از 

 .ستهای افراد دیگر االهامات و فانتزی سخنان افراد دیگر، مکالمات افراد دیگر و اهداف،

ای است که باید آن را بیاموزیم و با ترین سطح، زبان بیگانهایبنابراین دیگری در این پایه

، زبان مادری، این زبان گفتمان عبارت دیگربه؛ یاد کنیم «بومیزبان» هٔمنزل تعبیر از آن بهحسن

 . در خصوص پیامدهای(۴2: ،ص1397 ،)فینگ اندو امیال اطرافیان ماست که درونی شده

سازی سوبژکتیویته دیگری در قالب پردازش ذهنی و در عمل تربیتی این بینش، برجسته

برداشتن در جهت باورهای دیگری؛ خواست فاعل شناسا را از تمایلات دیگری آکنده گام

که منجر به ابهام و سرگشتگی از  گرددمیترین سطح خود به دیگری بدل که در پایین سازدمی

1ایترین صورت؛ تفکر مراقبهحال در متعادلشود و در عینسوژه میگری وجود و انتخاب را در  

 سازد.های موجود در زندگی فردی فراخوانده و هویت فرد با دیگری را منتظم میتوجه به دیگری

 های تربیتی مفهوم دیگری از منظر لویناسدلالت

 هٔفلسف .کندبررسی می مقوله اخلاق را ،لویناس فیلسوفی است که از سنت پدیدارشناسانه

ا پدیدارشناسی است و  «دیگری»رو از این .او در پی تقدم اخلاق بر فلسفه است .او ماهیتا

منزله به «همان»بر  «دیگری»مظاهر حضور فراتر از خود است و لفظ  پرداختن به آن توجه به

دیگر  عبارتهب ؛عارف اخلاقی استگاه مامر نامتناهی است که جلوه مثابهبهتنزل معنای آن 

توانم او را در درون خودم جای نمی شومکه با دیگری مواجه میهنگامی بر من. «دیگری»تقدم 

برد و ال میؤتوان و شناخت مرا زیر س «دیگری»ست که جاایندر  دهم و به خود تقلیل دهم.

 «گریدی»در اندیشه لویناس، (. 99 :ص ،1378خواند )لویناس به نقل از لچت، به چالش می

                                                      
1 . thinking care 
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گیری او درباره سوژه این مفهوم در بیان شکل همچنین با مفهوم نامتناهی پیوند خورده است.

 گیرد و تفسیری نو از تصور نامتناهینیز نقش محوری دارد. او این مفهوم را از دکارت وام می

او بر این باور است که  گیرد.کار میهب «دیگری»دهد و این مفهوم را برای دریافت خویش از می

ترین قطعات فلسفه غرب است گوید یکی از درخشاندکارت درباره تصور نامتناهی می چهآن

را  «دیگری»لویناس،  را دریافت. «دیگری»یگاه جا ناتوگشاید که از آن طریق میمی و افقی را

اهی را سرمشقی برای دهد و رابطه سوژه با تصور نامتنجایگزین خدا در مقام نامتناهی قرار می

سوژه در مجاورت دیگری . (13: ، ص1387)لویناس،  دهدمی نشان «دیگری»رابطه سوژه با 

و نادیده گرفتن  «دیگری»هایی است که به سرکوب لویناس در پی احیای ارزش گیرد.شکل می

شناسی شناسی و معرفتآن در فلسفه غرب صورت گرفته است. در همین راستا به نقد هستی

پردازد از آن جهت که همگی درصدد انحلال استقلال دیگری در ذیل در فلسفه غرب می

مدعی آن است که تفکر فلسفی دکارتی  شناسیاو در نقد معرفت اند.ای مسلط بودهسوژه

شناسی با انحلال فردیت معرفت دهد.جهان را به درک عقلانی سوژه از جهان تقلیل می ،غرب

گرداند و شناختن می هٔمعین، جهان را ابژ ها ذیل مفاهیمی از پیشکلیتدر کلیت و گنجاندن 

یی جا آنافکند که فردیت در وسیله سایه تسلط سوژه را بر جهانی برساخته فهم او میبدین

1و همه امور تحت عمومیت ردندا 2و کلیت    ءمبدا عنوانبهتبع این نگاه، سوژه به گیرند.قرار می 

انگارد و دیگری را ها را نادیده میو فهم فراگیر از جهان، غیریت و تفاوتجهان  سویبهحرکت 

 آورد.ای قابل شناخت، تحت تملک خود در میابژه عنوانبه

شناسی بر شناسی نیز از این قرار است که کوشش هستیانتقاد لویناس به هستی

3سازیسانهم شناسی همواره هستیطوری که در مواجهه با دیگری، هب خود با دیگری است. 

سازی دیگری با خود غیریت او را سانکاهد و با هم)همان( فرومی مفهوم دیگری را به خود

جویانه، ای سلطهگونهکند و بهکه دیگری به منِ دیگر تنزل پیدا میتا جایی انگارد.نادیده می

گیرد و هیچ فرد می ترتیب تمامیتی از همان و دیگری شکلبدین یابد.دیگری در من انحلال می

ا   .(3:، ص1395)خبازی و سبطی،  از من متمایز است دیگری نیست و دیگری مطلقا

های مختلف، به مفاهیمی کلی و قابل شناخت بدل سنت فلسفی غرب، دیگری را به شیوه

های دیگر برای سوژه ای همانند ابژهدر این حالت دیگری ابژه سازد تا آن را به فهم درآورد.می

                                                      
1.  university 
2.  totality 
3.  resemble 
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بر دیگری مسلط گردد. او درصدد است تا نشان دهد  ،شناسنده بوده و قادر است با شناخت

 .(7 :، صهمان) شناسانهنه معرفت شناسانه است ورابطه من با دیگری نه هستی

سوژه با دیگری را از منظری متفاوت  هٔزمان با انتقاد از تفکر فلسفی غرب، رابطلویناس هم

1مفهوم نامتناهی و آن را با کندتوصیف می سازد که از دایره شناخت من خارج است. قرین می 

من است و در تلاش است تا نسبت اخلاقی میان سوژه و دیگری  هٔعبیر او دیگری همسایتبه 

  را نشان دهد.

رسد و مجاورت با دیگری ارتباط اخلاقی بنیادینی اخلاق در مواجهه من با دیگری به ظهور می

اخلاق »یعنی  ؛به دیگری مقدم بر هر اختیاری استر آن التزام و تعهد نهد که درا بنا می

غیرقابل تقلیل به منطق و عقل و تصمیم است. سوژه در مجاورت با دیگری  «مسئولیت مثابهبه

خواند فرا می «پاسخ»او قرار دارد. مسئولیتی که سوژه را به  «مسئولیت»همواره در معرض او و 

له اصلی تقدم اخلاق أبرای لویناس مس بخشد.گی خود را تداوم میسوژگویی و در همین پاسخ

مدگویی سوژه آاخلاق بنیادین، خوش مثابهبهمسئولیت برای دیگری، . شناسی استبر هستی

گردانی از دیگری، پا پس کشیدن از سوژگی رویو غیریت است  سویبهبه دیگری و قدم نهادن 

 مرهون جانشین دیگری شدن هستند شفقت و احترام از دید او، فضایلی چون رحم، است.

ری دیگ»یعنی  ؛جانشینی است ،زعم لویناس، مادریبه. (926-925: ، صص1391)اشپیلبرگ، 

ا از این .«را در خود حمل کردن خاطر دیگری زندگی به رو، دیگری را بر خود ترجیح دادن و صرفا

 .(1۰2: ، ص1996 )لویناس، کردن است

است چیزی که یکپارچگی من را  «برگذشتن از خود»هه با دیگری تجربه سان، مواجدینب

ست که لویناس از جااینگردد و دیگری به من بدل می گرداند.اش میهم شکسته و گشادهدر 

 .(28 :، ص2۰۰3)آلفرد،  کندیاد می «جانشینی»این رخداد با تعبیر 

اولیه و بنیادین دیگری  ایده جانشینی از تجربه جانشینی یک گزینش اخلاقی نیست.

، 1393گیرد )صیاد منصور، ای که از رابطه من با خودش پیشی میتجربه گیردسرچشمه می

 بودن برای اوست. «جانشین»نحو بنیادین، به معنای مسئول بودن در قبال دیگری به. (171: ص

خوان کردن همجای دیگری قرار دادن، نه به قصد خود را به که جانشین بودن به این معناست

از سطح نیازهای اولیه مادی شروع  که سازی حوائجوی با امیال خویش بلکه به قصد برآورده

بال من حتی در ق اکنون باید اذعان نمود برای من بودن باید جانشین دیگری بود. گردد.می

درست همان عذاب منی است  «مسئولیتِ مسئولیت» ؛مسئولیت دیگری نیز مسئول است

                                                      
1.  infinity 
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تواند سوژه نمی .(155 :، ص2۰۰3برگو، ) خاطر استپریشان« جرم مرتکب نشده» طرخاکه به

مسئولیتی که  .(219-218 صص:، 2۰11 )لویناس، نادیده بگیرد مسئولیت خود را در برابر دیگری

زند، مسئولیتی محول شده یا عرضی نیست که بتوان آن را سلب کرد. لویناس از آن دم می

ا در برابر دیگر  مسئول است. مسئولیت سوژه، مسئولیتی ازلی و ابدی است و با این  یسوژه ذاتا

1شود. در این رابطه مایکل مورگانمسئولیت است که سوژه، سوژه می  نویسد: می 

گوید که خود در قبال دیگری مسئول است یا خود را جانشین دیگری نمی لویناس»

گوید که سوبژکتیویته یا سوژه بودن، مسئولیت تر میکند؛ بلکه به شکلی دقیقمی

 . (158: ص، 2008 )مورگان، است

پذیری را در انسانِ خودمدار دوباره زنده ، لویناس قصد دارد فرهنگ ایثار و رنجسوی دیگراز 

کند و در فاده رابطه میارو، فرهنگ برای لویناس از این. (16۰: ، ص1998)لویناس،  کند

لویناس فرهنگ را به معنای  یابد.های میان من و دیگری است که فرهنگ قوام مینسبت

 انگارد و معتقد است فرهنگ از اساس با خودمحوری در تعارض است.می اخلاقی زیستن

2«دپرستیگسستِ  خو»به تعبیر لویناس  محوریِ  نفس، همان میل به دیگری است. خود 

 دیگری، وضعیت در .شودنمی روهروب جهان در حقیقی چیز هیچ با زیرا ؛غیرگفتمانی است

3طرح فکنی بیرون چهآن شویممی گفتگو وارد وقتی .است دانش از شکلی ،گفتگو کاوی یا روان 

شناسی انواع مختلفی از ها و سنخبندیطبقهریزی زیرا از طریق طرح ؛دهیمم میجااناست 

وقتی وارد گفتگو  .های دیگریهای زندگی با شکلهمانندی شکل شود.دیگری ساخته می

شخصیت منطقی یگانه، فراتر از تمایز »( 1987شویم که لویناس )شویم، وارد آن چیزی میمی

فردی بهشخصیت منحصر در این هنگام ما قادر به شناخت نامد.می «میان جهان و فردیت

 زمانی که گسست خودبینی و خودپسندی من خواهیم بود که دیگری مطلق و متعالی است.

انفصال »گوید، طور که لویناس میبنابراین گفتگو، همان ؛کنیمدهد، ما دیگری را درک میمی رخ

نظر به عامل ارتباط اخلاقی است. ،قلب هموارهاست و  «و گسست نظم طبیعی )غریزی( بودن

ای از عنصر ذاتی انسان است که با گسست آن فرآیند )من( جلوه رسد پرداختن به ایگومی

که در این اتفاق قلب واسطه میان ارتباطات اخلاقی میان  شودمیگفتگو و کشف دیگری فراهم 

طور که دیگری همان (.115 :ص ،1987لویناس، ) هاستمن و دیگری و جلوگیری از انفصال آن

                                                      
1.  Morgan, L. Michael 

2 . rupture of the egoist I, 
3 . withdrawing the projection 
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یک دستور  عنوانبهکند به یکی دیگر از اشکال دانش، روی نفس بیان می( پیش1987اس )لوین

 کند :های عمیق اشاره میاخلاقی اصیل، غیرارادی برای توجه، مسئولیت و مراقبت

ا  شما ؛«مسئولیت در برابر دیگری»   این و بود خواهید مسئول دیگری زندگی برای مسلما

ولیتی اخلاقی ئصورت مسرا به« دیگری»لویناس این جستجوی فرد است. لیت منحصربهمسئو

ولیتی در قبال ئای است که دارای مسسوژه کند. منِ اخلاقی از دیدگاه لویناسبررسی می

ول دیگران هستیم ئما همگی مس»کند: معروف آلیوشا را تکرار می هٔاست و این جمل« دیگری»

بیشتر به فکر دیگری بودن است تا به فکر  این به معنای ؛«ولمئو من بیشتر از دیگران مس

را مبنای فلسفه اخلاق خود قرار « دیگری»و « خود»لویناس این عدمتوازن میان . خود بودن

بایستی پیدا کند، سوژه می معنا اخلاق این کهاین برای لویناس نظر ازبه عبارت دیگر،  ؛دهدمی

ولیت سوژه به درجه آگاهی ئمس ول خودش و اگر حسئباشد تا مس« دیگری»ول ئبیشتر مس

   (.1۰8 :، ص2۰15)کنِدی،  ول تمام جان خواهد بودئآلیوشا برسد، سوژه مس

من اکنون در حال بازسازی و  هٔزمینه سوبژکتیویت اکنون دیگری برای من غیر از من نیست.

 شود. یا به عبارتی واسازی در سراسر مرزهای شخصِ  من است که دیگری را  نیز شامل می

 گیرینتیجه

های لاکان و لویناس را به خود اختصاص محور دیدگاه ،طور که بیان شده واژه دیگریهمان

)که  موجود انسانی هٔاز طریق تحلیل نحوه هستی ویژسوبژکتیویته در فلسفه هایدگر  .دهدمی

مرگ و سرنوشتِ تاریخی  - سویبه - نامد( با مضمون در مقابل هستیآن را دازاین می

گرایانه هدفِ اندیشیدنِ خر، هایدگر در جهتی ضد انسانأدر دیدگاه مت و شودمیمشخص 

مداریِ ویژه تفکر مدرن و تسلط تکنولوژی بر جهان گرایی و انسانهستی را به معنای طرد ذهنی

لویناس و لاکان در تقابل با تقلیل سوژه انسانی هایدگر و تقرر ظهوری او در  نماید.تعبیر می

در این  اند که یک مفهوم پساهایدگری است.ای از سوبژکتیویته ارائه نمودهم تازهمفهو ،هستی

گردد که برخاسته از نحوه مواجهه با دیگری و تمایل خودآگاه اخلاقی استخراج می هٔقیاس، سوژ

در « نوعهم»يا  «تروما»رسد مفهوم نظر میبه و حتی ناخودآگاه در مجاورت با دیگری است.

در انديشه لويناس است. که از اين مواجهه، « یديگر »عرض با مفهوم انديشه فرويد و لاكان هم

شناسانه لاکانی بر پایه خودآگاه در اندیشه زبان هشود. سوژ ساخته می یسوژه اخلاق کي

ان معنا ذهنی مجاور با سوژه مدنظر لاکعنصر بینا عنوانبهفاعلیت اخلاقی و انس با دیگری 

اما در انديشه  سم و مرگ سوژه را اعلام كرده بودهايدگر پايان سوبژكتيوي یابد در صورتی کهمی

 یاخلاق یاکه اين سوژه جديد، سوژه شویمیاز سوژه مواجه م یالويناس و لاكان با مفهوم تازه
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گیری صمیمگونه تبیین شد که دیگر مرجعی برای تبا اعلام مرگ سوژه توسط هایدگر این است.

های دیدگاه سردرگمی ناشی از مرگ سوژه، دیگر حتی فضایی برای ارائه و انتخاب وجود ندارد.

اما بارقه نویدبخش احیای سوژه در قالب موازین اخلاقی  .ربوط به انفعال سوژه باقی نگذاشتم

ه از نبود استگرایی برخاین مفهوم ایراد نسبی ای به مفهوم سوبژکتیویته داد.رنگ و جان تازه

بخشی وجود نخواهد حضور سوژه مرجعی برای قطعیتبر عدمزیرا بنا ؛سوژه را برطرف نمود

اما  بلکه هر تصمیم و فعلی با دیگری تفاوتی ندارد. ؛داشت تا ارجحیت و تقدم ملزم باشد

قطعیت رها گرایی و عدملاکان و لویناس با تعریف سوژه جدیدی که اخلاقی است ما را از نسبی

گونه محوریت و این یابندسازند. در این باب من و دیگری در یک تمایل ذاتی با هم معنا مییم

رداخت سوژه حقیقی نخواهد شناسی دکارتی ناظر بر پشناسی هایدگری و یا معرفتهستی

ا  بود  شود.در مجاورت با دیگری فهم می و سوژه اخلاقا

اشاره پنهان در ضمیر ناخودآگاه پنهان و نیمهتعبیر لاکان از دیگری به ساختارهای زبانی 

یابد که در مرحله اول توسط نظم گونه معنا میکه براساس آن تمایل به دیگری این کندمی

گیرد و در ثیر عامل اثرگذار دیگری از نفس حقیقی خود فاصله میأخیالی و در ادامه تحت ت

نمادین جایگاه دیگری تبیین و تثبیت  پردازد و در مرحله نظمگیری میدیگری به شکل جااین

ساختار زبانی به گفتمان دیگری با کمک بازنمایی  عنوانبهم در ناخودآگاه جاانشود و سر می

در حقیقت لاکان در مواجهه  .یابدقوام و التزام می ،تمایلات درونی سوژه از طریق گفتگو و زبان

سوژه از ضمیر و حذف  کندمیخاذ با مفهوم مرگ سوژه هایدگری، رویکردی پساهایدگری ات

داند و بر همین اخلاقی و متضاد با ساختارهای زبانی موجود در آدمی میانسانی را فعلی غیر 

زیرا حضور و بروز  ؛است انساناساس در پی تعدیل این فرضیه ناملموس با حقیقت ذاتی 

یگری و رشد های زبانی موجود در انسان برای درک حضور دکارگیری کنشهسوژه یعنی ب

سوژه مورد نظر  جااینتوان گفت در طور موجز میهتعاملات بینافردی در قالب افعال اخلاقی. ب

و این بینش  یابدای اخلاقی است که با درک دیگری و تمایل به امتزاج با او معنا میلاکان سوژه

در خصوص تبیین لویناس از دیگری، . کندای از سوبژکتیویته اخلاقی را ترسیم میمفهوم تازه

در برابر مرگ سوژه متفکرین پساساختارگرایی چون  «رجوع به موضوعیت سوژه»با طرح نظریه 

 کند.فوکو و هایدگر این بازگشت به عالم سوبژکتیوته را دریچه ورود به ساحت دیگری معرفی می

ه و مجاورت با دیگری اخلاق و این مواجه پذیرد که در دیگری ممزوج شودسوژه زمانی تعلق می

شرط امکان  مثابهبهزیرا پذیرش دیگری یعنی پذیرش مسئولیت و دیگری  ؛آوردوجود میرا به

یا  دیگری غایی»جان کلام لویناس، دیگری نه به معنای صرف بلکه  در است. نیاخلاق پذیرفت
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ه چهره فیزیکی و زیرا در ارائه مفهوم چهره، ن ؛است «امر خداوندی»یا همان   «نامتناهی

متناهی منحصر در ساختارهای زبانی اندیشه لاکان بلکه به فراسوی جهان فیزیکی اشاره 

همواره انسان را در آزمون اخلاقی ارتباط با دیگری قرار  ،کند که یادآوری چهره در ذهنمی

نقطه مشترک  عدم استقلال آن و حقیقت محض دیگری است. ،پیام چهره به سوژه دهد.می

ژه در نظر این دو محوریت و موضوعیت اخلاق است که در مواجهه با دیگری صورت سو

بخشد و در اندیشه در دیدگاه لاکان پدیداری زبان و گفتمان به سوژه و دیگری تعین می گیرد.می

های لویناس حضور دیگری و احساس این حضور مسئولیت، گذشت و ایثار در برابر دیگری

 .و نامتناهی دارد که صورتی خداگونه سازد،وم غایی آن را مجسم میانسانی و دیگری در مفه
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